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образец – фасадная ограждающая конструкция системы типа EWS‑11 с двухкамерным стеклопакетом 
с триплексом с безопасным стеклом снаружи и внутри 18СМ4-20Ar‑8ЗИ‑20Ar‑18СМ4. Конструкция 
смонтирована в испытательный проем с образованием ниши глубиной 0.1 м. Размер – 3.20×1.74 м. Из-
мерения и оценку звукоизоляции проводили в два этапа: по измерениям уровня звукового давления 
по методу российского стандарта ГОСТ Р ИСО 10140-4-2012 в соответствии с рекомендациями при-
ложения А; по измерениям интенсивности звука в соответствии с рекомендациями международного 
стандарта ISO 15186-3:2002. При сопоставлении результатов получили существенные (10 дБ) расхожде-
ния в низко- и среднечастотном диапазоне (1/3-октавные полосы со среднегеометрическими частотами  
50–200 Гц). Поскольку точность метода по ГОСТ Р ИСО 10140-4 в области низких частот существен-
но ниже точности интенсиметрического метода по ISO15186-3, рекомендовано провести исследования 
по оценке возможности повышения точности метода определения изоляции воздушного шума строи-
тельными изделиями, установленного ГОСТ Р 10140-4 в области низких частот, а также провести теоре-
тические и экспериментальные исследования по оценке требований выполнения и при необходимости 
уточнение положений интенсиметрического метода, установленного ISO15186-3.
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Приведены численные расчеты в программной среде COMSOL Multiphysics акустических характери-
стик экрана со звукопоглощающей насадкой цилиндрической формы на верхней кромке. Представлены 
картины распределения звукового давления в расчетной области вокруг экрана в зависимости от числа 
Гельмгольца. Получены зависимости вносимых потерь экрана со звукопоглощающей цилиндрической 
насадкой от частоты. Проанализировано влияние диаметра насадки, пористости поверхности насадки, 
наличия внутри нее звукопоглощающего материала, а также плотности этого материала на вносимые 
потери экрана.
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Международная организация по стандартизации определила «звуковой ландшафт» как акустическую 
среду, понимаемую или переживаемую людьми в контексте, а также ввела показатели его количествен-
ной оценки. Такие показатели включают экспертные оценки звукового разнообразия среды, включаю-
щие анализ трех типов звуков (неприятный шум, нейтральные звуки присутствия людей, приятные зву-
ки природы) и их составов, а также атрибутов аффективно воспринимаемого человеком качества среды 
с последующей оценкой мер Приятности и Событийности. В настоящее время такие показатели широко 
используются для оценки комфортности среды, создания зон «звуковой разгрузки» для людей, прожи-
вающих в шумных городах. Для понимания роли контекста в восприятии среды в настоящей работе 
проводится сопоставление акустических характеристик среды с оценками звуковых ландшафтов, по-
лученных в разные сезоны в типичных городских локациях: в местах с оживленными транспортными 
магистралями, умеренным транспортным потоком и скоплением людей и в парковой зоне. Показано, 
что на территориях, имеющих звуковое разнообразие, снижение уровней звуков в среде сопровождает-
ся повышением меры Приятности и снижением меры Событийности. При изменении типов и соста-
вов слышимых звуков это правило нарушается. При сходных в разные сезоны уровнях звуков, весной 


